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»-..aZ a Dizonyos
~ platina meterrud”

— Tornai Jézseffel, az [roszévetség elndkével beszélget

— A valasztmany a Kossuth-
dijra Lazar Ervint, Bella Ist-
vant, Bodor Adamot, Ilia Mi-
halyt és Lator Laszlét jelolte.
Sokan szerepeltek még a listan
rajtuk kiviil. On is nekik adta
volna a dijat?

— Ezeket a neveket abban a me-
zOnyben, ami a mai magyar iroda-
lom, nagyon jonak tartom. Ebben
nincs semmiféle tilzott személyes
odaadas, de semmiféle éles kritika
sem azokkal szemben, akik nem ke-
rultek ra a listara. Hiszen nyilvanva-
16, hogy a demokratikus szavazas
nem okvetlentil a legjobb értékeket

tartja meg.
— Abbél, amit mondott, azt a ko-
nem biztos, hogy a valasztmany

Lantos Gabriella —

— Tokéletesen igaza van. De a
szellemi életnek arrol a tertiletérol
beszéliink most, ahol olyan mérté-
ket, mint az a bizonyos platina mé-
terriid, nem lehet hasznalni, ezért
a szakma véleményére kell adni.
Persze a szakma igenis beszamit
olyasmiket is, hogy valaki sokat sze-
repel, és ennek megfeleléen na-
gyon kozismert, vagy egyszeriien
csak szeretik. Mondok egy egysze-
rii példat, hiszen a illetét én is
nagyra tartom, és ugy latszik, ma-
sok is szeretik. Szerepel itt egy
olyan irodalomtorténész, volt lap-
szerkeszto €s egyetemi tanar, Ilia
Mihaly, akinek legjobb tudoma-
som szerint egyetlen konyve sem
jelent meg. Mégis meglehetGsen
magas szavazatszammal kertilt be a
Kossuth-dijra javasolt irotarsak ko-
zé. Jellemz6 ez arra, amit maga
mond, hogy egy majdhogynem
hangulati hatas mennyire érvénye-
stilhet a szakosztalyok javaslataban,
mert O a kritikai szakosztaly javasla-
ta alapjan kertlt a listara.

— Most megfogott, mert Ilia Mi-
halyt én is nagyon szeretem, te-
hat a jelolésével a legmesszebb-
mendkig egyetértek.

— Bar ismerje el maga is, hogy
barki megkérdezheti, hogy lehet 6t
a tobbi ir6 mellé tenni, amikor Ilia
azonkiviil, hogy kétezer irénak ir
évente leveleket, mast nem nagyon
ir. Kiilonos eset.

— Ilia Mihalynal bizonyara
szamitasba vették az iroda-
lomszervezéi és a pedagégusi
tevékenységét is, de ezek sze-
rint szinte barmit szamitasba
lehet venni. Példaul azt, hogy
valaki milyen klikkekhez vagy
politikai szekértaborhoz tar-
tozik.

— Azt hiszem, ebben is telje-
sen igaza van, hiszen nemcsak a
szakosztalyokban fordulhat el6,
hogy szekértaborok vagy iranyza-
tok szerinti érdekeket lehet érvé-

nyesiteni, mert ahogyan a leg-
utobbi években megfigyelem,
lobbizas nemcsak itt nalunk fo-
lyik, hanem a Kossuth-dij albi-
zottsagban, sot még a 25 tagu f6-
bizottsagban is. Valaki mellett
vagy valaki ellen.

— Mondana konkrét példa-
kat, hogy ki az, akit valaki
nagyon be akart juttatni,
vagy ki az, akit meg akartak
farni?

— Azt hiszem, az Elet és Iroda-
lomban jelent meg Ungyari Tamas
irasa, Oszovetség vagy Ujszovetség
vagy valami ilyesmi cimmel. Azt irja
meg, hogy folallt a kritikai szakosz-
tailyban, — én is jelen voltam ép-
pen —, és a mindnyajunk altal elis-
mert Hegediis Gézat javasolta Kos-
suth-dijra. A kritikai szakosztaly
nagy-nagy tobbsége tgy vélekedett,
hogy nem javasoljak a valasztmany-
nak Hegediis Géza, mert minden-
ben profi, de semmiben se csiics.
Ez volt a vélemény. Ezen felhdabo-
rodva Ungvari megirja, hogy mi-
csoda csoport jutott hatalomra az
Ir6szovetségben, ahol egy akkora
irot, mint Hegediis Géza nem lehe-
tett Kossuth-dijra javasolni. Ez sza-
bé]yos lobbizas, nincs benne sem-
mi tisztességtelen. A hiba ott van
Ungvari Tamas véleményében,
hogy azonnal hozzatesz egy politi-
kai, ideologiai torténetet, hogy itt
nyilvan olyan csoport kertilt hata-
lomra, amelyik nem becsiili meg
Hegediis Gézat.

— Ez milyen csoport lehet?

A november 24-én megtartott valasztmanyi iilésrdl

ACZEL (:EZA ANDRAS SANDOR (USA), BERTHA ZOLTAN, BEKES PAL,

A vilasztmany alésén a Jozsef Attila- és Kossuth-dij javaslatait tirgyalta meg, va-
lamint tagfelvételekben hozott dontést. A vilasztmany a szakosztalyok javaslatait fi-
gyclembe véve birilta el a tagfelvételi kérelmeket, s az alabbiakat vette fel a szovet-

ség tagjai koze:

BOHAR ANDRAS CSERNAK ARPAD FARKAS OLIVER GYIMESI LASZLO,
JANKY BELA, NOVAl\ BELA DENES, PALL ARPAD PECSI GYORGYI a kdrpatal-
jaiak kozul: KECSKES BELA, KOSZEGHY ELEMER, NAGY ZOLTAN MIHALY,
SUTO KALMAN.

KOSZONTJUK OKET TAGJAINK KOZOTT!

Kossuth-dijra a kovetkeziket javasoltik:

BARANY TAMAS, BELLA ISIVAN BERTHA BULCSU, BODOR ADAM, DO-
BAI PETER ESTERHAZY PETER, FEKETE GYULA, GERGELY AGNES, GOR-
GEY C-ABOR HERCEG _[ANOS ILIA MIHALY, KARDOS G. GYOR(‘Y KERESZ-
TURY DEZSO, KOCSIS ISTVAN, LAKATOS ISTVAN, LATOR LASZLO, LASZ-
LOFFY ALADAR, LAZAR ERVIN, LENGYEL BALAZS (Széchenyi-dij), MARSALL
LASZLO, MONOSZLOY DEZSO, NEMETH G. BELA (Széchenyi-dij), PETRI
(xYORGY POMOG-\TS BELA (Széchenyi-dij), POSZLER GYORGY (Széchenyi-
dij), RAKOS SANDOR, REZ PAL (Széchenyi-dij), SIM()NFWANDRAS SOMLYO
GYORGY, SZABO GYULA, SZAKONYI KAROLY, SZILAGYI ISTVAN, TANDORI
DEZSO, TOZSER ARPAD, VATHY ZSUZSA.

A felsorolt irok kozil titkos szavazis soran — LAZAR ERVINT, 17 szavazattal, BEL-
LA ISTVANT, 12 szavazattal, BODOR ADAMOT, 12 szavazattal, ILIA MIHALYT, 11

szavazattal, LATOR LASZLOT, 11 szavazattal — jelolték a Kossuth-dijra.
Széchenyi-dijra _
POMOGATS BELAT 21 szavazattal, LENGYEL BALAZST 17 szavazattal j jelolték.

Jozsef Attila-dijra kovetkezbket javasoltak:

CHOLI DARO(‘ZIJOZSEF DEAK LASZLO, DERCZY PETER, DOMAHIDY AND-
RAS, EORSI ISTVAN, FERDINANDY GYORGY, FERENCZ GYOZO, FORGACS
ANDRAS, FOL DFNYI F. l.AS7l 0, FUZI LASZLO, GAI FALVI GYORGY, (vY()RF
BALAZS, HORVATH ELEMER (USA), HORVATH PETER, KABDEBO LO-
RANT, KATKO ISTVAN, KAPECZ ZSUZSA, KARPATI PETER, KEREK IMRE,
KESZTHELY1 REZSO KOVACS ANDRAS FERENC, KORMENDI LAJOS, LASZ-
LOFFY CSABA, LEKA GEZA, MARGOCSY IS’IVAN MARTON LASZLO, MEN-
SAROS 7OLTAN MESZOLY DEZSO, MOHAS LIVIA, MODOS PETER, NAGY
ANDRAS, PETOCZ ANDRAS, RADNOTI SANDOR SANDOR GYORGY, SZA-
KOLCZAY LAJOS, SZALAY KAROLY, SZERVAC JOZSEF, SZELES KLARA, SZIK-
RA JANOS, SZILAGYI ANDOR, §7KHARO§| ENDRE, SZOLLOSI 7OLTAN
TARDOS TIBOR, THOMEA BEATA, TOTH ERZSEBET, TOTH JUDIT, TOTH
KRISZTINA, VARGHA BALAZS, VASY GEZA, VIDOR MIKLOS.

A gyermek- és ifjusagi dijra:

GYARFAS ENDRE, MEGAY LASZLO.

A miiforditéi dijra:

BRATKA LASZLO, KADA JULIA, REZ ADAM posztumusz, TOTFALUSI IST-
VAN.

A felsorolt ir6k koziil titkos szavazas sorain — SZAKOLCZAY LAJOST, 15 szava-
zat, RADN()TI SANDORT, 13 szavazat, SZERVAC jOZSEFET 12 szavazat, VASY
GEZAT 12 szavazat, T()TH ERZSEBETET 11 szavazat, FERDINANDY GYOR-
GYOT 11 szavazat, MODOS PETERT 10 szavazat, TOTH JUDITOT, 9 szavazat —

jelolték Jozsef Attila-dijra.

Gyermekir6 Jozsef Attila-dijra:

MEGAY LASZLOT 17 szavazattal

Miiforditoi Jozsef Attila-dijra:

KADA JULIAT, 10 szavazattal, TOTFALUSI ISTVANT 10 szavazattal jelolték.
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ALBIZOTTSAGOK (5 TAG) ELNOK
A szakmak szOvetségei és jelent6sebb szervezetei
A Tudomanyos Akadémia elndksége :
Az egyetemek tanacsai
Kormanytagok
Kossuth-, Széchenyi-, Allami dijasok

— A kritikai szakosztalyt, amely-
nek Lengyel Balazs volt az elnoke,
nem sikerialt két és fél éven at
osszehivni. Mivel itt volt a Kossuth-
dijak, Széchenyi-dijak tgye, azt java-
soltam Balazsnak, irok a kritikusok-
nak, irodalomtorténészeknek,
hogy végre j6jjon Ossze a szakosz-
taly, mert donteni kell. Kidertlt,
hogy az irészovetségnek tobb mint
kétszaz ilyen tagja van, és ha j6l em-
lékszem, 45-en vagy 48-an meg is je-
lentek. Ok voltak az a bizonyos ha-
talomra jutott csoport. Ungvari Ta-
ka érvényes. Eppugy el tudtam vol-
na képzelni, hogy lelkesen megtap-
soljak Tamas otletét.

— Az emberben mégis felmeriil
a gyanii, féként, ha a Kossuth-di-
jak eddigi torténetét nézi, hogy
azért arra erdsen figyelni szok-
tak, hogy a kiilonféle szekérta-
borhoz tartozok aranyosan legye-
nek reprezentilva.

— A tavalyi vagy tavalyel6tt Kos-
suth-dij osztason toértént, amikor
Paskandi Géza és Kanyadi Sandor
is Kossuth-dijat kapott: a dijkiosztas
utan azonnal gratulaltam mindket-
tojiknek, de elsosorban régi kollé-
gamnak és baratomnak, Paskandi
Gézanak. O ugyanis valamikor kilé-
pett a vilasztmanybol, azzal érvelve,
hogy 6 nem Kossuth-dijas, nem is
fogja soha megkapni a Kossuth-
dl_]at, emiatt 6 nem mélto a valaszt-
manyi tagsagra. Ugyhogy én azzal
mentem oda hozza, hogy na latod
Géza, nem lett igazad. Ellenben
Kanyadi, aki nagy diplomata és po-
litikus, amellett, hogy kitiiné kolto,
rogton azzal fordult oda hozzam,
hogy na latod, nem vigyaztatok,
most majd megint szidnak minket,
erdélyieket, hogy a hazaiak miat-
tunk nem kapnak Kossuth-dijat.
Csak néztem, mit szoljak ehhez.
Nem én dontok egyrészt, masrészt,
azt hiszem, azon toprengeni, hogy
hany erdélyi, hany ilyen, hany
olyan, a diktatiiraban volt szokas.
Egyébként is minden javaslat el6bb
egy jelolobizottsag elé kertil, amely-
nek Fodor Andras az elnoke. Az 6
javaslataik jutnak a Horn Gyula el
nok altal vezetett 25 tagu bizottsag
elé. Nekem példaul kellemetlen,
hogy azok, akiket az idén javasol-
tunk, alig jutottak it ezeken a rosta-
kon, de annyiban mégis jo, hogy
nem lehet az Ir6szovetséget vadolni
azzal, hogy ennek vagy annak adta
a Kossuth-dijat, mert a végs6 don-
tés nem a mi keziinkben van.

— Ez azt jelenti, hogy az Onok
listaja nem egyezett masok

véleményével?

— Igen, azt jelenti. Persze,
tudni kell, hogy jogosult a jelo-
lésre a Tudomanyos Akadémia,
és ha jol tudom, az irodalmi la-
poknak is joguk van jel6lni. A
volt Kossuth-dijasok is jelolhet-
nek egy vagy két irot. Ugy- hogy
a végso jelololista mérhetetlentil
kiilonbozik a mienktol.

— De ha szinte senki se ment
at az Onék listajarol, azon
mégis el kellene gondolkozni.
Példaul van egy-két ember az
onokhoz befutott javasla-
tokban, akir6l nem értem, mi-
ért nem keriiltek fol a valaszt-
many listajara. Mondjuk Ester-
hazy Péter, aki megtjitotta
nemcsak az irodalmi, de a be-
szélt magyar nyelvet is. El sem
tudom képzelni, mi lehet az
oka, hogy Esterhazt On6k nem
javasoltak Kossuth-dijra, mi-
kozben Bella Istvant megsza-
vaztik. En becsiilom Bella Ist-
vant, de Oszintén szélva, nem
tudom egyetlen kotetét sem
megnevezni, amelyik legalabb
olyan irodalomtorténeti sulya
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lenne, mint Esterhazynak bar-
melyik kotete.

— Nagyon érdekes amit mond,
legfeljebb annyit vethetek ellene,
"hogy ha j6l ismerné Bella Istvan
életmiivét, akkor talilna néhany
nagy verset benne, példaul a Sze-
retkezéseink korszakalkot6 nagy
vers. De nem ez a lényeges, mert
hiszen egy kittiné prozairorol vitat-
kozunk most. Nagyon nehéz lenne
a dolgot megmagyarazni. Az ossze-
sito listan sem szerepelt?

— Az eredeti listan szerepelt, az
Osszesiton mar nem volt az Onok
altal javasolt 6t ember kozott.

— Ez a valasztmany szavazasi me-
chanizmusanak eredménye, a va-
lasztmanyt és titkos szavazassal va-
lasztottak. Meg kell mondnom,
hogy nagyon sok Kit{inG iro- ta-
gunk — bar én is biztattam 6ket —
nem vallalta a tisztséget. Oreg va-
gyok, faradt vagyok, sok a dolgom
— mondtik. En ugyanis azt szeret-
tem volna, ha jobban megoszlik
folfogasok, stilusok, politikai néze-
tek szerint a valasztmany.

— Es annak mi lehet az oka,
hogy sokan nem vallaltik az r6-

Svetebic il LT agat?
Mintha valami baj lenne az Iré-
szovetséggel, mintha az irok ko-
rében nem volna elég népszeni
vagy fajsilyos. -

— Sokféleképpen lehet ezt a tii-
neményl ma.gyarézni és minthogy
€n most mar harmadik éve nyakig
benne vagyok az Iroszovetség dolga-
iban, teoridk helyett elég foldonjaro
gyakorlatiassaggal nézem ezeket.
Torténeteket mesélhetnék példaul
a tagfelvételrol. El6fordult, hogy egy
irotarsunk azt mondta: 6 nem sza-
vaz, mert nem ismeri az illet irot.
Mondtam neki, hogy ez lehetetlen
allaspont, mert nekiink hivatalbol
kotelességiink ismerni az irotarsain-
kat. Vagy bevalasztottak egy koltot a
valasztmanyba, 6 el is fogadta a jelo-
lést, majd egy hénap miilva irt ne-
kem, hogy nem érzi magat alkal-
masnak, és lemond. Vagy amikor a
hattagti elnokségbe bevilasztottak
egy koltotarsat, 6 két hénap milva
levelet irt, vidéki az illet6, hogy saj-
nos neki ez tilsa megerolteto,
nem tudja villalni. Tehat valamiféle
kozonyt tapasztalok. A masik ok le-
het az a magatartés is, — és errol is
nyugodtan lehet besz€lni, hiszen tu-
lajdonképpen igazolhatatlan, tehat
csak sejtés, — hogy az ilyen visszaht-
z6dzkodasokkal el lehet émi, hogy
a valasztmany egysikua legyen. Mert
nagyon jellemz6 volt, hogy hova tar-
toznak esztétikailag vagy politikailag
azok, akik azt mondtik, hogy koszo-
noém, nagyon megtisztelo, de renge-
teg dolgom van, nem tudom vallal-
ni. Ebben volt valamilyen egység.

— Milyen?

— En nem tudom mindsiteni,
de mintha ebben lett volna valami
kozos.

— Mégis mire gondol? Mert én
nem tudom, kik azok, akik
visszautasitottik a tagsagot.

tikailag vagy politikailag
lehet valami k6zos ebben a maga-
tartasban. Vegyiik a valasztmany-
nak azt a megosztottsagat, ami
példaul a radio bojkottjaval kapcso-
latban mutatkozott meg. Ugy tud-
tunk ebbol kimaszni — Réz Pali 6t-
letével —, hogy a valasztmanynak
" azok a tagjai, akik amellett voltak,
hogy tegylink kozz€ egy vad tiltako-
26 levelet Csucs Laszlo ellen, azok
teljesen szabadon kozzétehettek il
letve aldirhattak egy tiltakozo leve-
let. Nem probaltunk meg az egész
valasztmany nevében nyilatkozni.
Ezt mindenki elfogadta. De ez

Pl

megmutatta, hogy a valasztmany
ilyen szempontb6l megoszlik. Na-
gyon érdekes volt a megoszlas,
mert a levelet nemcsak azok irtak
ald, akik liberdlisok vagy posztmo-
dernek, mert éppenséggel Pomo-
gats Béla is aldirta. Tehat még azt
se mondhatom, hogy liberalisok
allnak szembe népiekkel, vagy
posztmodernekkel és moder-
nekkel. De azért biztos, hogy ilyes-
fajta kozos allasfoglalasok, kozos
visszahuzodasok tapasztalhatok.

— Vannak, akik azt mondjak,
hogy elsésorban azok szamara
fontos az Irészovetség, aki ko-
zépszerdek, mert az igazan na-

— Ez megint olyan altalanositas,
amit el kell fogadni. Azt a nyolc,
tiz, tizenot nemzetkozileg is elfoga-
dott, kitlinG ir6t valoban nem ér-
dekli, hogy az Ir6szovetségben mit
csinalunk. Ennek ellenére, azt
mondhatom, amikor most arrol
volt sz0, hogy Fodor Gabor és To-
rok Andras végre eljon ide targyal-
ni, €s szerettem volna, hogy a va-
lasztmanynak a nem elnokségi tag-

tetGjogi itélet alapjan lehet kizarni
barkit is a szovetséghol. Ebbol ko-
vetkezoen itt vannak régi kommu-
nista irok, és masok is. A masik,
amit talan az én politikai ha-
tasomnak lehet nevezni, hogy azt
mondtam: itt direkt politizdlast ne
folytassunk, mert akkor lehetetlen-
né valunk, hiszen megvan a helye
és a reprezentacioja mindenféle
politikai nézetnek a partokban,
szakszervezetekben vagy barmilyen
mas tarsadalmi szervezetben. En-
nek kovetkeztében az az allaspont,
amit a 168 oraban Balassa Péter
fejtett ki, ha jol emlékszem, hogy
én lefekiidtem az MDF kormanya-
nak, legalabbis megkérdojelezhe-
t6, mert én csak apnyit tettem,
hogy igyekeztem az altalam jol is-
mert MDF-es kormanytagokkal az
lrouovcl.scg érdekében jo viszony-
ban lenni, pedig vitaink boven vol-
tak. Masrészt nem helyeseltem,
hogy ez a szovetség ellenzéki szer-
vezet legyen, mint azelott. Mert ak-
kor szembe keriiltem volna azok-
kal, akik valoban nem ellenzékiek
ebben a szovetségben. Es a szovet-
ségnek ma nem a direkt politizalas
a dolga, és ebben teljesen

nevez egy jelolo bizottsagot. Ennek
a jelolobizottsignak éppen a maga
kérdéseinek megfeleloen — az kell
hogy legyen a dolga, talan jobban,
mint eddig, hogy nagyon hetero-
gén jeloltlistat allitson ossze. Ez
persze megint lehet madarjoslas,
hiszen senkinek sincs a homlokara
irva, hova tartozik.

— Messze kanyarodtunk a dijak-
tol, de nézziik at a Jozsef Attila-
dij listajat is, mert itt is van egy-
két furcsa dolog. Nekem
példaul szemet szurt az, hogy
Eorsi Istvan, aki sohasem kapott
dijakat, nem keriilt ra még a J6-
zsef Attiladijasok végsd listiis

sem.

— O nem tagja az irészévetség—
nek.

— Ugy érti, mar az is szép, hogy
egyaltalan felkeriilt valahogy a
listara?

— Pesze. Vita volt arrél, hogy
nem tag, jeloljiik-e? De mégis jelol-
tik. Ugy tiinik, mégsem tett jot ne-
ki, hogy nem tag.

A Kossuth- és Széchenyi-dijak adomanyozasi rendjét feltehet6en mai formajaban Glatz Ferenc
egykori kultuszmiszter almodta meg. (Az Allami dijat Széchenyi-dijra biztosan 6 keresztelte at).
Mindenesetre az a tén), hogy a szép emlékii Németh-kormany idejére tehetd a struktira kialakula-
sa. A procedura szervezoje a Miniszerelnoki Hivatal, az illetékes szerv a Kossuth- és §7echeny1-du Bi-
zottsag, titkdra jelenleg Kiss Elemér allamtitkir, az tigyek intézije Kreuz Eva tandcsos. Az eljaras
rendje a kovetkez6: a Miniszerelnoki Hivatal felhivja a javaslattételre jogosult szervezetek, testiile-
tek és személyiségek figyelmét jogaik gyakorlasara. A javaslattevo intézmények, tehat a szakmai sz6-
vetségek és jelentSsebb szervezetek, az Akadémia elnoksége, az egyetemek tandcsai, illetve a javas-
lattételre jogosult személyiségek, mint a kormany tagjai, valamint a Kossuth-, Széchenyi- és Allami
dijasok zaros hataridén beliil eljuttatjak inditvanyaikat a Miniszerelnoki Hivatalhoz. A szervezo a
tobb szaz nevet szakmak szerint szétbontva eljuttatja a hisz albizottsaghoz.

Az albizottsagok 5-5- tagjat és az elnokoket az egyuttmiikodésre a mivel6dési miniszter kéri fel
évente, igy az albizottsagok osszetétele bizonyos idoko6zonként atalakul. Az irodalmi bizottsag elno-
ke, Fodor Andras ugy véli, a bizottsagi tagokra mar igy is akkora nyomas nehezedik, hogy jogos az
igényiik inkognitojuk megorzésére. Az albizottsigokhoz beérkezo nevekre a javaslattevok altalaban
aranyosan (5-5 f6) tesznek inditvanyt, de alkalomszertien ez a rend fel is borulhat. Vannak albizott-
sagok, amelyek csak Kossuth-, illetve olyanok, amelyek csak Széchenyi-dijjakkal foglalkoznak, de az
irodalmi és még néhany albizottsig mindkettovel. Kossuth-dijra az idén 18 jel6lt neve futott be az
irodalmi albizottsaghoz, Széchenyi-dijra ennél kevesebb. Az albizottsagi tilésen a szakmai zstirizés
utan a neveket rangsorba szedik. Fodor Andris szerint 5+4, Kiss Elemér szerint 8 fore tettek javasla-
tot az irok, de a jegyzOkonyv a tobbi nevet is tartalmazza. Az albizottsagi dontéseket az elnokok
képviselik a fobizottsag tilésén, tgy, hogy a szamukra is nyilvanos els6 szakaszban valaszolnak a f6bi-
zottsagiak kérdéseire, majd a meghallgatas utin tavoznak. A 21 tagu fGbizottsag ezt kovetGen zart
ilésén késziti el ajanlasat a kormany szamara akképpen, hogy az elékeril6 nevekbdl hetven-nyolc-
vanat kivalaszt, és rangsorol. A fobizottsag ajimlésai kormanyiilésen rovid idén beliil a kormanyta-
gok elé keriilnek, de ekkor a miniszterek mar nem javaslattevok, hanem dontnokok. Ugyanis 6k je-
16lik ki azt a 30-35-40 f6t, akik az adott évben Kossuth-, illetve Széchenyi-dijban részesiilhetnek. A
kormany dontését a miniszterelnok tex]cszn fel alairasra a koztarsasagx elnok elé. Goncz Arpad Jo-
vahagy és adomanyoz. Sz6beszéd szerint a miniszterelnoknek kiilon jogositvanya lenne, hogy a vég-
leges listarol valakit kihtizzon vagy egyes neveket elGbbre soroljon. Igy torténhetett talan meg, hogy
par éve Antall Jozsef sajatkeziileg vett le a listar6l egy Kossuth-dijra régota érdemesnek tartott kitii-
no irot. Kiss Elemér dllamtitkar, a Kossuth- és Széchenyi-dij Bizottsag titkara szerint ezt a lehetsé-
get az eljaras rendje nem tartalmazza, am taldnyosan azt is hozzatette, hogy a kormanyiilésen a
mindenkori miniszerelnok szava nyilvan nagyobb siillyal esik a latba, mint akarmelyik miniszteréé.

L.G.

jai is itt legyenek, megkértem
példaul Konrad Gyurit, aki régi ba-
ratom, hogy j6jjon el. Azt felelte,
mindenképpen jonne, ha éppen
akkor nem volna Varséban konyv-
bemutatdja. Egyébként valéban 6
sem vesz részt semmiféle irészovet-
ségi dologban, de nagyon jolesett,
hogy azt mondta, természetesen el-
jonne.

ge nem nyomja ra tilzottan a bé-
Soantl i fobantivbtebared

— En valéban az MDF alapité
tagjai k6zé tartozom. De semmiféle
politikai befolyassal nem lehetek az
Irészovetségre, hacsak nem tekin-
tik politikai befolyasnak a kovetke-
z6 két dolgot: egyrészt minden
olyan kovetelésnek, amelyben az
allt, hogy ezt vagy azt az irot politi-
kai okokbdl zarjuk ki, ellenalltam,
mert azt mondtam, hogy akkor
visszatériink a sztalinizmushoz. Azt
mondtam, hogy csak érvényes biin-

egyetértettiink Radnéti Sandorral,
amikor a bojkott tigyében beszél-
gettiink éppen a 168 6ra cimii ra-
diomiisorban. O azt mondta, hogy
ez nem klub, ahol mindenkinek
puszipajtas-baratsagban kell lennie,
hanem olyan szervezet, ahol az em-
berek szeretik az irast, és ugy érzik,
hogy igy megvédhetik az irodalom
érdekeit. Tehat nem kell politikai
egyetértés ahhoz, hogy az Ir6sz6-
vetségben egységben lehessiink.

— Hogyan lehetne mégis olyan
valasztmanyt létrehozni, amelyet
hogy valasztmanyi tagsagot val-
lalnak benne, vagy azzal, hogy
mondjuk a Kossuth-, vagy a Szé-
seiket elfogadjak masok?

— Ezt is a valasztmany kialakita-
saval kapcsolatos eljarasnal kell
kezdeni. A kozgyﬁ]es, amely az Iro-
szovetségnek, mint minden egyesii-
letnek a legfelsobb testilete, meg-

1395, MARCILUS 17, & SEMSm. v s

— Es még milyen szempontok
voltak?

— Ugyanaz a gépezet mikodott.
Szakoszalyi javaslat utan a javaslatokat
megyitatta a valasztmany, és utana allt
oOssze egy lista, amir6] szavazni kellett.

— Akkor még altalanosabban
kérdezem: On szerint milyen
szempeontok szerint dontottek a
valasztmanyi tagok, amikor vala-

— En nem latok senkinek sem a
lelkébe...

— Ugy érti, hogy a vilasztméany
nem képviselt egységes szem-

pontrendszert?

— Azt hiszem, jobban tudnank
valaszolni ezekre a kérdésekre, ha
a neveket néznénk, mert a Jozsef
Attila-dijra javasoltakbél, azt hi-
szem, két jeloltink kivételével,
minden irotarsunk befutott. Itt tel-

jes mértékben az Irészovetség fele-
16sségérdl van sz6, mert nincs to-
vabbi bizottsag, kivéve azt a négyta-
gu kuratériumot, ahol mindig elve-
szitink egy-két embert, mert a ma-
sik harom szervezet is jelol valakit.
Egyel6re csak négy iroszervezet
vesz részt ebben a munkaban, pe-

. dig ez hiba; mert a Jozsef Attila-

kort, a fiatal irok szervezetét telje-
sen kihagyja a miniszteri rendelet.

— Es kik vannak benne?

— Az Irok Szakszervezete, az un.
Fuggetlcn Irok Szovetsége, az [roka-
mara és a Magyar Irok Szovetsége.
A harom masik szervezet két tagot
kiild, mi pedig négyet.

— Azt mondta az imént, csak
név szerint lehet megmondani,
ki miért kapott dijat. Akkor néz-

— O tavaly kibukott ezen a bizo-
nyos kuratoriumi szavazason, és
mint adéssag kertlt be ujra, de
ugyanazokkal az erényekkel. Ugyan-
ez vonatkozik Modos Péterre is,
vagy Radnéti Sandorra. Tavaly,
amikor Radnéti és Modos kibu-
kott, mar elkezd6dott a susmus,

hogy egy népit meg egy liberalist
szandékosan kihtizott valaki. Es hi-
aba mondtam, hogy itt egyszertien
szavazas volt, senki sem gondolt ar-
ra, hogy Médos kicsoda vagy Rad-
noti kicsoda, egyikiik se kapta meg
a kell6 szavazatot.

— Milyen szerencse, hogy

— Igen, mégis megprobaltak va-
lamilyen ideologiat odacsapni mé-
gé. Képzelje el, ha az idén véletle-
niil Modos vagy Radnoti nem akad
fonn a rostan, akkor csakugyan ugy
festett volna, hogy itt a népiek elle-
ni vagy a liberalisok elleni maffia
miuikodik.

— Menjiink tovabb. Szervac
Jozsef.

— O abban az értelemben szin-
tén adossag, hogy a koltoi szakosz-
talynak nagyon j6 a véleménye rola
és soha semmiféle dijat nem ka-
pott. A kolt6i szakosztaly nagyon
erosen tamogatta Joska jelolését.

— Vasy Geéza.

— Megint egy nagyon sokat dol-
goz0, erdsen jelen 1évé iro, igen
megbecsiilt irodalomtorténész, kri-
tikus.

— Téth Erzsébet.

— Ot nem tudni, miért jellték
most. Lehet, hogy még annak is szere-
pe volt benne, hogy Erzsi odakertilt
rovatvezetonek az EShez. O régota
megbecsiilt koltd, és megvallom Gszin-
tén, kicsit csodalkoztam, mert Erzsi az
utobbi években nem nagyon irt, de re-
mélem, hogy mostanaban Gjra neki-

— Ferdinandy Gybrgy.

— Egészen kiilonleges, kitiing,
most még rovid ideig Puerto Rico-
ban €6 prozair6rol van sz6, akinek
mintha egzotikusak volnanak a no-
vellai, de kozben nem azok, mert
szinte naivan magyar szerzo. Ujab-
ban egyre tobbet publikal itthon,
harom-négy éve allando6an jelen
van a hazai irodalomban, és Ggy
latszik, teljes elismerést aratott. To-
mor, mégis sokat mondd, kitiinGé
proza, amit Gyuri csinal.

— Téth Judit.

(folytatas a 10. oldalon)
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INTERJU

(folytatas a 9. oldalrél)

— Judit Parizsban él ugyan, de
nagyon sz€p versekkel van jelen a ha-
zai magyar irodalomban: sajnalom,
hogy kiesett. Hernadiék ugyanis befut-
tattak Téth Sandort é még valakit, igy
kiesett Judit és Totfalusi Istvan is.

— En még Foldényi F. Laszlérol
vagy Kovics Andras Ferencrél

— Koviacs csakugyan annyira jo
kolto, hogy itt a Szovetségben ad-
tuk 4t neki a Fist Milan-dijat. Es
most kapta meg az Artisjus évi Osz-
tondijat is, tehat nagyon jol all a
fii. Nem tudom, mi hatott ellene,
lehet hogy nem ismerik eléggé. En
példaul allandéan olvasom.

ismernek. Marton Laszl6 vagy
Petocz Andras. Vagy Szkarosi
Endre, vagy Thomka Beata. Ré-
luk is sok jot el lehetne mondani.

— Teljesen egyetértek. De végiil
is a szavazas dont el, ki marad fonn
a rostan, ami mindig azt jelenti,
mert hiszen mindig egy a tizhez az
arany, hogy tizszer annyi ugyano-
lyan jogosult ir6 nem kapja meg a
jeloléshez sziikséges szavavazatokat.

— Akkor nézziik ezt a személyes
listit. Lézar Ervi

— A mi 6t6s listankon 6 kapta
a legtobb szavazatot. Nagyon ma-
gasra értékelték a valasztmany-
ban.

— Bella Istvanr6l mar beszél-

— Hogyha van ,Jleg”, akkor Bo-
dor Adam, azt hiszem, az. Majd-
nem azt mondhatjuk, hogy 6 a leg-
jobb ma Magyarorszigon €16 erdé-

— Ilia Mihalyrol is beszéltimk.
Lator Laszlé.

— Hadd idézzem Gergely Ag-
nest, aki azt mondta a szavazas
elott, ,nonszensz”, hogy Lacinak
még nincs Kossuth-dija.

—iSubiienst Sluscls T 4t
Béla.

— Béla mindenutt ott van, allan-
doéan ir, rendkivil aktiv, azt hiszem,
minden be van dobva a Béla mel-
lett a kalapba.

— O az Uj Holdasoknak, amely
egy nagyon eros iranyzat, a képvise-
16je, kritikus, irodalomtorténész,
szoval valaki. Balazs esetében, gon-
dolom, még valamilyen rossz €érzés
is dolgozhatott. Az, hogy kompen-
zalni kell valamilyen muilasztast. Es
az is kozre jatszhatott, meg merem
emliteni, hogy sajnos nagyon be-
teg. Mar volt egy szivinfarktusa, itt
emberi motivumok is befolyasol-
hattak a valasztmanyt.

— Ezt mind elismerve azért itt is
felmeriil néhany név, akirél az
ember szintén azt gondolna,
nonszensz, hogy Kossuth-
dija, mondjuk Petri Gybrgy vagy
Réz Pal.

— Itt is a szamok durva beavatko-
zasarol van sz6. Hogy 6t dijazott
lehet, és j6 napot. Tavaly, amikor a
Jozsef Attiladijra 12 olyan jeloltiink
volt, hogy mindenki a szivére tette a

kezét, akkor irtunk egy javaslatot az
ne csindljon mar ebbdl dogmat,
most ez egyszer, mivel kiilfoldon lé-
vO magyar irokat is akarunk dijazni,
szamukra tegyen lehetové még két
dijat. Tehdt emelje fel tizenkeuore.
Es jott a valasz, hogy ,nyet”. Itt, a
Kossuth-dijnal is .,nyet”.

— Raijtuk, a korményzaton milik?

— Ebben az értelemben min-
denképpen. Persze Gket is megér-
tem, mert van egy fix osszeg.

— On egyébként helyesnek tart-
ja azt, hogy a milivészeti dijak, a
miivészeti teljesitmény legmaga-
sabb elismerése az dllam kezé-
ben van?

— Egyaltalin nem. Az €l6z6 re-
zsimnek, nevezzuk igy az Antall-kor-
manyt, tobb alkalommal javasoltam,
hogy eleve tasadalmi szervezetek
cgyuttcscre kellene bizni a dolgot.
Es még azok is olyan médon fordit-
sak meg a dijosztas modszerét, hogy
ne azt mondjuk, ennyi dij van, tehat
keresiink hozza dijazandokat, in-
kabb mondjuk azt: megjelent Ester-
hazy Péternek A sziv segédigéi c. re-
mek konyve, mindenki err6l beszél.
Ez régi példa, de konkrét akarok
lenni. Tehat neki adjunk dijat ab-
ban az évben, és akkor senki sem
mondhatja, amit most maga is telje-
sen jogosan mond, hogy Foldényi F.
vagy nem tudom ’ki, miért nem ka-
pott ezt vagy azt. Es ha abban az év-
ben senki olyan nincs, akire min-
denki egységesen, még az ellenségei
is azt mondjak: sajnos, ez volt a leg-
jobb, akkor nem adunk dijat senki-
nek. De ma a modszer mechanikus,
aminek a ,sorbanallas” a kovetkez-
ménye.
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DIJAZOTTAK

Balazs Béla - dij:

Almasi Tamas filmrendezd,
Bajusz Jozsef gyartasvezeto, Bird
Yvette filmesztéta, Deak Krisztina
filmrendez6, Gurban Miklos
operator, Kende Tamas filmfo-
tos, Pasztori Ottilia maszkmes-
ter, Sas Tamas operator, Szasz
Janos filmrendezo, Zentai Janos
hangmérnok

Jaszai Mari - dij:

Alfoldi Rébert szinmiuvész,
Bertalan Agnes szinmiivész, Fe-
hér Anna szinmivész, Halasi
Imre igazgato-forendezo, Kalo-
csai Zsuzsa maganénekes, Kovacs
Zsolt szinmiivész, Mohacsi Janos
rendez6, Szeg6 Gyorgy diszlet-
tervez0o, Varga Zoltan szinm-
VESZ.

Jozsef Attila-dij:

Ferdinandy Gyorgy iro, kolto,
kritikus, irodalomtorténész, Kor-
mendi Lajos ir6, koltd, Megay
Laszl6 ird, ujsagiro, Modos Péter
ird, szerkeszts, Szakolczay lLajos
kritikus, szerkeszto, Szervac Jo-
zsef kolto, Toth Erzsébet kolto,
Toth Sandor mifordité, Vasy
Géza kritikus, irodalomtorté-
nész.

Erkel Ferenc - dij:

Komlés Katalin zenetorténész,
egyetemi docens, Tolcsvay Lasz-
16 zeneszerzo.

Liszt Ferenc - dij:
Dohos Laszlo ezredes, fokar-
mester, Keller Vonosnégyes: Kel-
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ler Andras, Gal Zoltan, Kertész
Otto, Pilz Janos, Keriesi Ingrid
maganenekes Maros Eva harfa-
miivész, Muzsikas Egyuttes, ifj.
Sapszon Ferenc muvészeti vezeto.

Munkacsy Mihaly - dij:

Bartl Jozsef festomiivész, Be-
nes Jozsef grafikusmiivész, Fels-
mann Tamas grafikusmiivész,
Kéri Imre grafikusmiivész, Mau-
rer Dora grafikus- és festomii-
vész, Palotas Jozsef szobrasz- és
éremmiivész, Rosko Gabor festo-
miivész, Stefanovits Péter festo-
és grafikusmiivész, Tolvaly Erné
festémiivész, Zaborszky Gabor
festo- és grafikusmivész.

Téncsics Mihaly - dij:

Agoston Istvan, a Magyar Ra-
di6, Nyiregyhazi Studio vezetoje,
Fenyo Béla az Elet és Tudo-
many, nyugalmazott foszerkesz-
toje, Lesko Laszlo, a Szabad Fold
foszerkeszto-helyettese, Németh
Péter, a Nap TV foszerkesztoje,
Szegvari Katalin, a Magyar Tele-
vizio szerkeszto-riportere.

Szabad Sajt6 Alapitvany:

Megyesi Gusztav, az Elet és Iro-
dalom munkatdrsa, Punkosti Ar-
pad, az ijdelu Hid, valamint a
kolozsvari Korunk szerkesztosé-
gének munkatirsa.

Széchenyi - nagydij:

dr. Kosary Domokos akadémi-

kus, Allami dijas torténész, a-

Magyar Tudomanyos Akadémia
elnoke.

Kossuth - dij:

Babarczy Laszl6 igazgato-f6-
rendezs, Békés Andras nyugal-
mazott férendezd, Foltin Jolan
koreografus, Gross Arnold fest6-
és grafikusmiivész, Jancsé Adri-
enne szinmivész, Lakatos Ist-
van Jozsef ir6, koltd, miifordito,
Lator Laszl6 miufordito, esszé-
ird6, Molnar Piroska szinmiivész,
Schéner Mihaly festomiivész,
Sink6 Laszlo szinmiivész, To-
rok Ferenc épitészmérnok.

Széchenyi - dij:

dr. Balogh Kalman geologus,
dr. Bank Jozsef érsek-puspok,
dr. Bartha Adorjan, az MTA
levelezo tagja, dr. Burger Kal-
man akadémikus, drr. Czére
Béla, a kozlekedéstudomany
doktora, dr. Csapodi Csaba az
irodalomtudomany doktora, dr.
David Katalin kandidatus, dr.
Dudits Dénes, az MTa levelezo
tagja, dr. Ferge Zsuzsa a szocio-
logia tudomdny doktora, dr.
Glatz Ferenc, az MTA levelezo
tagja, dr. Heller Agnes filozofus,
dr. Ilia Mihaly irodalomtorté-
nész, dr. Jobst Kazmér akadémi-
kus, dr. Katai Imre akadémikus,
dr. Kro6 Gyorgy, a zenetudo-
many doktora, Lengyel Balazs
Jozsef Attila-dijas ir6, dr. Liptak
Andras, az MTA levelez6 tagja, a
Kossuth Lajos Tudomanyegye-
tem tanszékvezeté egyetemi ta-
nara, dr. Michelberger Pal aka-
démikus, Mikolas tibor épitész-
mérnok, dr. Ormos Maria aka-
démikus, dr. Pataki Ferenc aka-
démikus, dr. Petranyi Gyula aka-
démikus, dr. Szépfalusy Péter
akadémikus, dr. Tolmacsi Pal az
MTA levelezd tagja, dr. Tuschak
Robert akadémikus, Vikar Laszlo
Erkel Ferenc-dijas népzenekuta-
to.

UTASSY JOZSEF:

Haikuk

Nagy stvegediol,

mi armyat von elmédre:
nem latom Istent.

Hova, he?! —
a tavasz irant.

Bandukolok

Cseresznyevirag.
Nézd elborult elmémet!
Csillapitsd le. Faj.

Almafavirag.
Szord fejemre szirmodat:
gyasz lepn be, gyasz.

Ciganymeggyvirag.
Cigany vagyok magam s,
ciginy, de ciginy!

Szilvafavirag.
Uszul rad ezer hernyo,
szaz cserebogar.

Kortefavirig.
Istenem, milyen csiif kis
tirpe a vildg!

HORGAS BELA:

Barsonydzseki

ebben a barsonydzsekiben ha élne tegnap
L. napozott volna Godon maniakusan ma
én iilok ki benne a téli-tavaszi fénybe
melegit hajlit hatra szemhunydsra ;

a szobabol fuvolaszo huzalozza egyre

a hegyre épiill levegs pajtdit s a fejem
belsejében villogé homdlyban képek:
hogyan is hunyorgé arcaink kik azok

annyi értheto komoly héj s a dolgok
kiszabott ar-apalya mintha tudnank
hogy a hinta hova s meddig de a most
a nélkiile is vele zajlo vak valtozasok

ahogy nem tud beleszolni bar ellenére

ezek a megallithatatlan vilagcsuszamlasok
s hogy ki-ki a részese lesz mind megteszi

kiiil a téli-tavaszi ho kosaraiba s kozben

hallja a lovéseket Groznijbol Szarajevobol
halottvivok rémiilten folkalimpalo bakancsai
egy ujsagfoton mennyivel valoszeribbek
lazrozsas fantazmagoriaknal mi a leheletlen

semmi sem az vagy minden az vagy uszkos
nyelvzavar a vilag és dzsekibol dzsekibe
mig szél nem szakad hordjik nyakamhoz
hizom fazos fényben folhajtom barsonyat




